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1956 szerepe és jelentésége a magyar torténelemben

Gondolatok a magyar térténelem multjarol és jovojérdl 56 triigyén, a forradalom 60.
évforduléjan

Bevezetés

1956-ban szllettem. Torténelem tanar lettem. igy nem véletlen talan, hogy az 1956-os
forradalom — én otthon ennek hallottam mindig, bennem igy régzllt — az els6 és maig a
legfontosabb, engem személy szerint is leginkabb izgato térténeti kérdés volt. Mar évodas
koromban azt hallottam, hogy a forradalom alatt sztlettem. Aztan az iskoladban mar azt
hallottam, hogy a forradalom az ellenforradalom. Muszgj volt errél gondolkodnom, csaladon
belll vitatkoztunk is ezen. Aztan 1968 augusztusa — a pragai nyar — utan szamomra szépen
kitisztult a kép. Rendszerszer(ien ugyan nem tanultam réla csak gimnaziumban, de a
szakirodalom — még a Kadar-rendszerben itthon megjelentek is — lehetbvé tette kritikai
mddszerek alkalmazasaval a tisztanlatashoz valé eljutast. A rendszervaltas igy szamomra
altaldban sem és 56 megitélésében sem okozott kiilénésebb okot az atértékelésre.
Mondhatnam: a helyére kerilt minden. Legfeljebb bizonyos, altalam nem ismert tények leptek
meg, amelyekrdl korabban nem tudtam — pl. az, hogy még 1976-ban is indult per
ellenforradalmi tevékenység miatt, amikor én mar egyetemista voltam — egészen
megddbbentett, szinte hihetetlen volt.

Azt ugyanakkor a rendszervaltas utan lathom kellett, hogy a demokratikus politikai elit nem tud
mit kezdeni 1956-tal. Ezt a megemlékezések hangulata, idénként szinvonala, atpolitizaltsaga,
az emlékmdvek, tablak, szobrok szinvonalanak végtelentl zavarba ejt6 eklekticizmusa mutatja.

Nem segitett az egykori forradalmarok fellépése sem. Sem azoké, akik kilféldrél jéttek haza,
sem azoké, akik itthon jéttek el6 a mélybdl és kibeszélhették magukbdl, ami bennik volt —
természetesen tisztelet a kivételnek, mert van az is. Sajnos az eltelt idd, a romlé emlékezet, a
sokféle sértettség, a napi politikai szempontok alapjan t6rténé magyarazata a multnak nem
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hasznalt a tisztanlatasban. A rendszervaltas éta megjelent visszaemlékezések sajnos csak
kevés tamponttal szolgalnak. Tartalmaznak ugyan fontos informaciokat, adatokat is, de nagy
tobbségik a tévedések és a torzitdsok miatt nemigen hasznalhaté.

A politikai baloldal zavarat nyilvanval6an az okozta, hogy a forradalmat annak idején leveré
parttdl nem tudott elszakadni, a forradalom meginneplése részikrél — november 7. korabbi
tnneplése utan — nem tdnt tdl hitelesnek. A politikai jobboldal szamara viszont az okozza maig
a zavart, hogy az 56-os forradalom baloldali forradalom volt. Ha a korabeli pontokat
megnézzilk, ott bizony nem szerepel a célok kdzbtt a kapitalizmus restauraciéja, vagy mondjuk
a féldek, vagy a gyarak visszaadasa eredeti tulajdonosaiknak. A pontokbdl bizony jobboldali
jov6kép helyett egy demokratikus, munkas-6nigazgatasos baloldali, vagy valamiféle
harmadikutas jovOkép olvashato ki, konzervativ, keresztény, vagy akar liberalis jovokep
nemigen.

Mi tértént tehat 1956 6szén Magyarorszagon?

Ilgazabdl nem olyan bonyolult ez, hiszen mér az elsé napokban — a kéznyelvben is, a hazai és a
nyugati sajtdban is — forradalomnak nevezték. Néhany nap, egy hét telt el és a két hithd
kommunista kulcsfigura, Nagy Imre és Kadar Janos is forradalomnak nevezte. Tébb bizonyiték
talan nem is kell. Az § azonosuldsuk a fogalommal éppen azért nem volt nehéz, mert — mint
mar jeleztem — a célkitlizések zéme alapvetden baloldali volt. Benne volt a sok helyen
megfogalmazott sokféle pontokban a Rakosi-rendszer hibainak kijavitasa, az elkdvetett hibak —
s6t: blindk — elkdvetbinek felelésségre vonasa. Benne volt a munkassag és a parasztsag tobb
sulyos sérelmének orvoslasa a sztrajkjog megadasatdl, a normarendezeéstél a kdtelezé
terménybeszolgaltatas eltdriéséig.

Ugyanakkor voltak a pontokban olyan kévetelések, amelyekkel mar Nagy Imre, de még inkabb
Kadar Janos kevésbé tudott egyetérteni: pl. a tébbpartrendszer, a demokratikus valasztasok, a
teljes vélemény-, sz6las-, sajtészabadsag bevezetése.

Amivel viszont Kadar Janos még kevésbé tudott mit kezdeni — ezzel szemben Nagy Imre,
bizonyos el6zmények utan talan nem is olyan meglepéen viszont igen — az a nemzeti jellegi
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célok jelentés dominancigja a kdvetelések kdzott. A szovjet csapatok kivonasa, a
Szovjetunidval valo kilkapcsolatok U] alapokra helyezése, a sztélinista szimbolumok helyett a
nemzeti szimbolumok visszaallitasa — Kossuth-cimer, a honvédségnek nemzeti egyenruha,
nemzeti tnnepek. Ugyanakkor tény, hogy pl. a Varsoi Szerzdésbdl valo kilépés vagy
Magyarorszag semlegessége, amelyet a minisztereln6k — az események sodrasaban, talan
kissé kétségbeesve is — a forradalom csucspontjan bejelentett, nem szerepelt az eredeti
kdvetelések kdzott.

A nemzeti kbvetelések szerepét ndveli az is, hogy ezekben volt talan a forradalom szerepléi
koz6tt a legteljesebb egyetériés. (Az sem véletlen ezért, hogy a nemzeti kérdésben k6zé6mbods
Kadar hagyta ott ezt a tdbort. Nagy Imre viszont ott maradt és ebbe végll — az ismert
kéralmeények kdzott belehalt.)

igy a forradalom mellett ma mar fontos hangsulyozni, hogy ez a harom hét — altalaban két hétrsl
beszélnek, vagy 12 naprél, de hat a harcok november 11-12-€ig tartottak — nemzeti
szabadsagharc is
volt, november 4-t6l pedig szerintem csak az.

(Kadarnak a nemzeti kérdéshez valé viszonyulasat késébb jél mutatja, hogy rendszere
leginkdbb a nemzeti kérdéshez valod viszonydban, a nemzeti kérdés negligalasaban, a nemzeti
identitas elutasitasaban, a fiatalok internacionalista nevelésében tért el a tébbi kérnyékbeli
kommunista rendszert6l. Hogy ebben 1956-nak volt-e szerepe, azt nem tudom megitélni, de
lehetett. Csak adalék, de ide illik, hogy Aczél Gydrgy, Kadar kevés bizalmasa kdzll az egyik, a
,=Ha én rdzsa volnék” cimd dalt a zaszIordl szo6l6 versszak miatt nem engedte lemezre tenni
sokaig. Nyilvan a magyar nemzeti, netan a lukas zaszl6ra gondolt § is — mint mindenki, aki
megeértette a dal szOvegeét.)

Az eseményekre 1956 decemberétdl a rendszervaltasig az ellenforradalom volt a
Kédar-rendszer hivatalos definicidja. Ez lett a rendszer legitimacids alapja — jobb hijan. (Nagyon
mas nem is lehetett.) Ett6l Kadar — egyes megszolalasaiban — eltérhetett — oktoberi események,
sajnalatos események,

nemzeti tragédia

— de a hivatalos kanonban, tankényvekben, a hazai szakirodalomban csak ennek volt helye.
Egy generacio alatt ez at is ment a kéztudatba annyira, hogy Pozsgay Imre 1989. januari ,,
népfelkelés

” definicidja sok meggy6zbdéses, ,hiv4” baloldalit teljesen megddbbentett. Volt egy-két
tanitvanyom, aki teljesen 6sszezavarodott, szinte depresszios lett ettél a valtastoél.

3/14



1956 - 60 - 2050
2016 oktober 26., szerda 08:38

Az ellenforradalom azért is régzilhetett sokakban, mert tudjuk azt, hogy a kommunista
rendszerekre az a jellemzd, hogy a tarsadalmak tagjainak kb. egyharmada szamara a rendszer
elénydkkel jart, kedvez6 volt. Ha egy harmadnyi nyertese van egy rendszernek, akkor
tarsadalmi bazisa is van az ellenforradalom definiciénak is.

Kiraly Béla, az események egyik fGszereplSje szovjet-magyar haborunak nevezi, ami tértént.
Ez nem ment at annyira a kdztudatba. Gond is van vele, hisz a fegyveresen harcolok egyik
oldalrdl valéban a szovjet katondk voltak, a masik oldalrél pedig magyarok — csak éppen
z6mmel nem katonak. A Magyar Néphadsereg szervezetten nem harcolt a szovjetek ellen
magasabb egységek szintjén. Ezzel szemben mind november 4. elétt, de utana kiléndsen
segitett a szovjeteknek a rend helyredllitasaban. Nagy Imre november 4-i, a radidban
elhangzott ,a kormany a helyén van” félmondata e valtozat szerint azért hangzott el, hogy ezzel
legitimalja a szabadsagharcosokat, mintha 6k a kormany katondi lennének. Ez nem felesleges
6nmagaban, hisz sokan estek pl. fogsagba kézullk, de az egész konstrukcié aligha tekintheté
pontos definicibnak, még ha redlis elemei vannak is.

Hova helyezhet6 a magyar térténelemben ez a forradalom?

Miel6tt erre megprébalnék valaszt adni, a magyar térténelem nagy korszakaira szeretnék
visszautalni. Vitathato ki, mit tekint annak. Ha évszamokkal kérllirt — igy természetesen
politikatérténeti jellegl, ezért egyoldalu — korszakokat kerestink, akkor szerintem a 862—955,
997-1116, 1301-1437 és az 1711-1914 kdz6tti korszakok azok, amelyek sikeres, nagy
korszakaink voltak. De talan azt is lehetne mondani, hogy a XV. szazad elejéig egészében am
agyar torténelem

— néhany valsagos évtizedtdl eltekintve, mint a kalandozésok kudarca, a tatérjaras és
kdvetkezményei vagy a kiskiralyok kora —

sikeres

. A t0rok korszak jart maig hatd, sulyos kévetkezményekkel. Utana viszont j6n a térok utani
nagy felzarkézasi folyamat, végén a kibontakoz6 ipari forradalommal. Ez nem is kevés, ez tébb
mint fél évezred. Mas népek térténelmében sem biztos, hogy aranyaiban ennél tébb a pozitiv
korszak. A baj az elmult évszazaddal van.

A baj az un. révid XX. szazaddal van

— legalabbis magyar szempontbdl. (Az 1914-t6l 1991-ig terjedd korszakot nevezi igy a torténeti
irodalom, amely hdrom 6sszefligg6 vilaghaboru térténete, ahol a harmadik az un. hideghaboru,
amely messze a legkdltségesebb volt a harom kdzl.)
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Ez e rbvid huszadik szazad bizony a magyarsag gerincét megtdrte. Térténelmink folyamata
szétesett, kb. 5-6 évenként felfordult az élet, hol gyékeresen, hol csak jelentésen:

1914-20 — vilaghaboru, 3-4 rendszervaltas és legf6képpen a zard esemény, a trianoni békesz
erzédés

, vagy ha ugy tetszik békediktatum, ami valoban pontosabban fejezi ki azt, ami tértént. Ez volt a
gerinctérés pillanata. Sok évtizedes sikertérténet elézte meg, és a korabeli magyarsag jézan
ésszel nem tudta felfogni, mert nem is igazan lehetett. Ez volt az els6 sulyos mélypont.

1920-26 — konszolidacio, talpra allas.

192632 — fellendlilés majd annak 6sszeomlasa.

1932-38 — kilabalas a valsagbdl, jobbratolédas, er6s6ddé német orientacio.

1938-44 — revizios sikerek, majd ezek végveszélybe jutasa.

1944-49 — teljes 6sszeomlas, sulyos emberveszteségek, tarsadalmi csonkolédas, elitek,
kisebbségek megsemmisiinek, vagy tavoznak, a mindségi munkaerd pusztul leginkabb, idegen
megszallasok, diktaturak, a revizid teljes és vegleges kudarca, végil kommunista
berendezkedés. Ez volt a masodik sulyos mélypont.

1950-56 — a kommunista rendszer els6 szakasza.

Es ekkor j6tt 1956 forradalma. Ez — biztosan allithaté — a magyar torténelem vilagszerte legis
mertebb eseménye

, €s nagy biztonsaggal mondhatd, hogy a magyar térténelem utolsé ilyen eseménye is egyben.
A rendszer napok alatt igen latvanyosan omlott 6ssze. A nemzetkdzi kommunista mozgalomban
— els6ésorban Nyugat-Eurdpa két nagy partjaban, a franciaban és az olaszban komoly
dilemmakat okozott, amelyek aztan az 1968-as pragai nyar utan az eurokommunizmushoz
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juttattak el ezeket a partokat, elsésorban az olaszt. Az egész forradalmat pedig egyetemistak,
még inkabb munkasfiatalok — sokan kézulik még gyerekek — par ezer f6s csoportja csinalta —
legalabbis a fegyveres részét. Szinte hihetetlen volt, ami tértént, csodaszamba ment és
ravilagitott egyuttal a kommunista rendszerek gyengeségére is. A forradalom kulcsszava a
szabadsag volt, hisz ezt vette el a rendszer a tarsadalom tébbségétdl. A masik kulcsmomentum
pedig a nemzeti érzés diadala volt. Fontos eleme ennek, hogy ezt a harcot még jorészt olyan
emberek vivtak, akiket — legaldbbis a csaladban — nemzeti nevelésben részesitettek.

igy ez a forradalom és szabadsagharc bizonyosan az egész magyar térténelem egyik
csucspontja. Nyilvanvaléan ezt igazolja vissza a rendszervalto elit is, amely az 0j rendszer és a
sajat legitimitasat is 1956-ban talalta meg, és amely oktéber 23-at — nagyon helyesen — marcius
15. mellé emelte az Ginnepeink soraban.

Mi kovetkezett a forradalom utan?

Visszatért a sztalinizmus. Iszonyu é&ra lett a forradalomnak. A harcokban meghaltak kb.
Otezren, az orszagbol néhany hénap alatt tAvozott 200.000 ember, akiket aztan a
rendszervaltasig még kdzel 300.000 kbvetett. J6tt a megtorlds sok szaz végrehajtott halalos
itélettel, ami messze fellilmualta Haynau 1849-50-es ,eredményességét” — azzal a nem kis
eltéréssel, hogy 6 mégsem volt magyar, mint Csermanek (Kadar) Janos. A

megtorlas

csucspontja mindenképpen Nagy Imre 1958. junius 16-i kivegzése volt. Része volt ennek a
folyamatnak a mez6gazdasag szinte teljes

kollektivizalas

a, amely a fizikai megtorlassal parhuzamosan zajlott, és amely maga sem volt egy tdvtdrténeti
folyamat. (Tudjuk, hogy pl. nagyon sok parasztgazda lett inkabb 6ngyilkos, mintsem hogy
tsz-tag legyen.)

A lakossag nagy részét természetesen sikerilt megfélemliteni, igy a diktatdrara az itthon
maradottak nagyon egyszerd valaszokat adhattak csak. Alkalmazkodtak, beilleszkedtek, hallga
ttak ,
amirdl tudtak, hogy jobb, ha hallgatnak.

A fiatal korosztalyok

valasza is egyszerd volt:

nem szaporodtak

. Az abortusztilalom 1956 juliusi eltérlése, a forradalom és a téeszesités, majd varosba 6zdnlés
egyuttes kdvetkezménye volt ez. Drasztikus szliletésszam-csdkkenés kdvetkezett be 1957-t6l,
amelyet érdemben azo6ta sem sikerllt megallitani mind a mai napig. A liberalizalt abortusz
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szabéalyozas nyoman elszabadult az ,abortusz-fegyver”. 1945 6ta — a ,Ratkd-korszak” ellenére
— tébb mint 6tmillié abortuszt hajtottak végre orszagunkban. Ha ehhez hozzatesszik a meg
nem szlletettek — és a tavoz6 félmillio — elmaradt szaporulatat is, akkor Magyarorszag akar
15-20 milliés orszag is lehetett volna mara. Hat nem lett...

A kdvetkezmények maig hatdéak és dramaiak. 15 millié karpat-medencei magyar helyett, ami
még 30 évvel ezelbtt igaz volt, ma mar 13 millié sincs, Magyarorszag lakossaga pedig 1981 6ta
fogy, és a folyamat megallithatatlan. 2050-re — a legujabb kdzépiskolai térténelem tankényv
251. oldalan 1évé korfaja szerint — lehet, hogy 6tmillié ald csbkken az orszag népessége a
jelenlegi demografiai trendek alapjan.

Az 1956-0s forradalomra adott demograéfiai valasz elinditott valamit, amire nincs megoldas. A
magyarsagnak 3-4 generaciénal toébb ideje — ha csoda nem térténik, de az nem szokott térténni
— mar nincs hatra.

Ezért is mondhat6 — de ettdl fliggetlendil is — hogy a XX. szazad harmadik magyar mélypontja
az 1956 utani kadarista megtorlas id6szaka.

A megtorlas 5-6 éve utan, a posztsztalinista korszakban, folytatédott az a tovabbra is 5-6 éves
szakaszokkal jellemezhet6 ,huzd meg—ereszd meg” politika, amit mar magam is atéltem:

1962-68 — bels6 oldodas az amnesztiaktol a gazdasagiranyitasi reformig.

1968—74 — a reform bevezetése, majd visszavonasa.

1974-80 — a valsag kezdete, az els6 nagy eladdsodas.

1981-86 — a rendszer valsaga, kezd6dd bomlasa a Xlll. partkongresszusig.
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1986—91 — a rendszer felbomldsa, 6sszeomlasa, a rendszervaltas és a szovjet csapatok
kivonulésa.

Ha a mélypontok utan csucspontokat kerestink ebben a révid huszadik szdzadban, akkor
szerintem abbdl is harom van. Az els6 1940-ben, amikor a revizids sikerekkel elérték azt az
akkori vezet6k, amit feltétlendl el kellett érni gy, hogy az orszag kivil maradt a haborun. (Ezt a
sikerpillanatot megitélésem szerint Horthy Mikl6s kormanyzé kolozsvari bevonulaskor elmondott
beszéde fejezi ki a leghitelesebben.) A masik pillanat nyilvanvaléan 1956 két hete. A harmadik
pedig 1989, a rendszervaltas éve. (Miutan ezt atéltem, merem azt mondani, hogy ezt mar akkor
ugy éltik meg, hogy ilyen térténelmi élményben tébbet nem lesz részink. Azéta nem is volt.)

Mi tortént a rendszervaltas utan 1956-tal?

El6szér is a rendszervaltasrol. Annak idején blszkék voltunk ra, hogy nalunk egy pofon sem
csattant el a rendszervaltas soran. Ez is 56 6roksége lehet, hisz abbdl azt tanultuk: ha a
hatalom akarja, barmire képes. Az azéta térténtek viszont ma mar azt mondatjak velem, hogy a
mi rendszervaltasunkban nem volt katarzis. Talan Nagy Imre és tarsai Ujratemetésén lehetett
valami ilyesmit érezni. 1989. oktdber 23-an a kdztarsasag kikialtasat mar a kommunistak teszik
meg, amivel megprobaltak kisajatitani ezt a napot. Mar a baloldali forradalom is részben az
Oveék, hisz annak vezetéi k6z6tt is a legtdbben a kommunistak voltak Nagy Imrétél Angyal
Istvanig. (A szabadsagharcos elemeket persze 6k nem hangsulyozzak, abban mar nem a
kommunistak a vezetbk Kiraly Bélatol Pongracz Gergelyig.)

Elmaradt a katarzis azért is, mert 1991 juniusaig még itt voltak a szovjet csapatok. Folytak a
targyalasok, folyt a kivonulas, amelyet a hiradok rendre kdzvetitettek, de még itt voltak. (A
targyalasokat egyébként magyar részrél Annus Antal altabornagy, honvédelmi allamtitkar,
iskolank egykori didkja vezette — jol.)

A katarzis azonban val6jaban azért maradt el, mert nalunk elmaradt a Rakosi és a
Kadar-rendszer akkor még él6 vezetdinek az elszamoltatasa, felel6sségének
megallapitasa . 1991-ben még élt pl.
Péter Gabor, az AVH parancsnoka, Piros Laszl6 a forradalom elétti utolsé beliigyminiszter,
Aprd Antal, Foldes Laszl6, Kovacs Istvan az MDP Katonai Bizottsaganak tagjai, vagy éppen
Czinege Lajos, aki alezredesként Budapesten teljesitett szolgalatot és utdna évtizedekig
hiiségesen szolgalta a rendszert és persze Kadart. Es élt még Biszku Béla, Kallai Gyula és Pap
Janos, akik a megtorlas idején a legfelsé politikai vezetés tagjai voltak. Nem feltétlendl arra
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gondolok, hogy 6ket bértdnbe kellett volna Ultetni. Elsésorban életkoruk miatt ezt nem tartottam
volna elegansnak. De az akkor mar hozzaférhets forrasok alapjan annak megallapitasa
megtorténhetett volna, hogy 6k felel6sek-e jogi értelemben, és ha igen akkor miért és
mennyiben. Nos, ez ugyanugy elmaradt, mint az tigynékkérdés rendezése. Egyedul Biszku
Béla ellen indult — jéval késébb — bir6sagi eljaras, de az mar akkor nagyon kontra produktiv volt.
A kézvélemény — joggal — inkabb egy beteg éregember meghurcolasat latta benne, mar aki
egyaltalan foglalkozott az tiggyel.

1956 arnyéka tehat — sok ok miatt — maig rank vetil. Nyitott kérdések maradtak vissza,
amelyek még egy ideig akadalyozzak a tisztanlatast. Az Gnneplése pedig — az 6sszes tébbi
térténelmi Gnneplinkhéz hasonldan és hangsulyozottan sajnos — a politikai partok aktudlis
céljainak alarendelt eseménnyé valt, ami a tarsadalombdl és kildndsen az egészbdl lassacskan
semmit nem ért6 fiatalokbdl mar az eseménnyel szemben is inkabb ellenszenvet valt ki. A
térténettudomany érvei 6sszekeveredtek a politikai értékitéletekkel, ami tovabb fokozza a
zavart. A politikaval szembeni altalanos ellenszenv pedig ravetil a politika altal elrontott
tnnepekre is. Ez tértént 1956-tal is.

Mi volt az 1956-os forradalom vilagtorténelmi jelentésége?

Miel6tt erre keresném a valaszt egy a magyar térténeti kézgondolkodasra jellemzé sajatossagra
szeretném felhivni a figyelmet. Ez pedig nem mas, mint hogy szeretlink magunknak mitoszokat
teremteni, ezaltal megszabaditani magunkat az dnkritikai gondolkodastél. A XIX. szazadtdl
tdmegesednek ezek a mitoszok: az arulé Gérgey, a meggyilkolt Széchenyi, vagy Teleki

Laszlo, a mindenki masnal nagyobb siremléket kapd, Mbzeskeént tisztelt Kossuth, a mindent bajt
okozé Tisza, aztan az els6 szamu mércévé emelt Tisza, ,az egész Magyarorszag
mennyorszag” mitosza, az orszag gyarapitd Horthy, a meggyilkolt Teleki Pal és még
sorolhatnam.

Kérdés az: mitosz-e, hogy az 1956-os forradalomnak vilagtérténelmi jelentésége van, vagy ezt
csak mi hitetjik el sajat magunkkal? Amit el szoktunk felejteni és emiatt kdvetkeztetéseinkben
gyakran szoktunk hibazni, hogy a magyar térténelem tébb mint ezeregyszaz esztendeje — vagy
meég régebbi id6k 6ta — az eurdpai torténelem része. Minden orszag, nép térténete mindig fligg
valamennyire masoktél, masokétdl. A szomszédosak hatasa, vagy a legkdzelebbi nala
nagyobbé mindig erésebb a tébbinél. Ez a magyar térténelemre is igaz. Teljesen autoném
fejlédés a torténeti idGben nincs. Ez a magyar térténelem esetében is igy van.
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A t6rokék megjelenéséig lehet azt mondani, hogy a magyar térténelemnek viszonylagos
autonémiaja van. A torék hatas és annak demografiai kbvetkezményei szikitették be a magyar
térténelem mozgasterét és megkezdddoétt a kényszerpalyas magyar térténelem. Ez ettél még
alapvetben sikeres volt mindaddig, ameddig az allamterilet a magyarsag tulnyomoé részét
Osszetartotta. Trianontdl kezdve viszont atveszik a hatalmat a kényszerpalyak, fuggbéséglnk
csak a torok korhoz hasonlithatéan besz(ikult. Igazabol nem Trianon 6nmagaban a baj. Az
igazi baj a Monarchia felszamolasa volt!

El szoktuk felejteni, hogy a térténelmi Magyarorszagot 1848—49 utan csak a Habsburgok
segitségével tudtuk egyben tartani. A térténelmi Magyarorszag nem énmagaban sz(int meg,
hanem mint a felboml6 Habsburg Monarchia ugyancsak felbomlo6 része. (Ezért aztan a
térténelmi Magyarorszag visszaallitdsa, mint redlis lehetéség semmi egyéb, mint egy Ujabb
hamis mitosz.)

A megmaradt orszag mar a két vilaghaboru kdz6tt is, de masodik vilaghaboru utan kiléndsen
az ugynevezett Kéztes-Eurdpa kbzepes és kisméretl orszagaihoz hasonld dilemmak
szoritasdba és egyre sulyosabb kdvetkezményekkel jaré kényszerpalyakra kerllt. Ez azt hozta,
hogy a térség nagy része ugyanabba a taborba, a ,,béketaborba” keriilt, akar akarta, akar
nem. igy déntéttek a gyéztes nagyhatalmak.

A szovjet megszallasi zonaba kertlt orszagokrdl mar most sz6gezzik le, hogy messze nem mi
voltunk a legfontosabbak. Hatalmi, demografiai okok, gazdasagi nagysaga miatt a térség egyet
len kozéphatalma Lengyelorszag

volt. (Ez igy volt mar a két vilaghaboru kdz6tt is.) Ha mindent mérlegeliink, akkor nalunk csak
Albania és Bulgaria volt kevésbé fontos.

A szovjet rendszer elleni lazadasok — altalanos szabalyként sz6gezzik le — a balkéni
orszagokban nem voltak. A nyiltan lazadé orszagok a nyugati keresztény kultarkérhéz tartozo,
demokratikus, vagy rendi-nemesi eredetl szabadsagjogok hagyomanyait magukban 6rzé
orszagok, népek voltak. Idérendben haladva a kovetkez6
eseményekrol

van szo:

- 194547 — Lengyelorszag — az illegalis Honi Hadsereg polgarhaboruja a kommunistak
ellen.

- 1953 — NDK — berlini felkelés.

- 1956 — Lengyelorszag — poznarni felkelés és kdvetkezményei.

- 1956 — magyar forradalom és fegyveres felkelés.

- 1968 — Lengyelorszag — diaktlintetések.

- 1968 — Csehszlovékia — a ,pragai tavasz” és a ,pragai nyar”.
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- 1970-71 — Lengyelorszag — politikai valsag, sortlizek, vezetdvaltas.

- 1976 — Lengyelorszag — Varsd, Radom — radikalis megmozdulasok.

- 1980-81 — Lengyelorszag — a rendszer altalanos valsaga, sztkségallapot, ami utan,
illetve aminek ellenére a rendszert konszolidalni a kommunistaknak tébbé nem sikerdlt.

- 1989 — NDK, Csehszlovakia — témegtlntetések.

- 1989 — Romania — Ceausescu megbuktatasa a tdmegek aktiv részvételével.

(A felsorolasban a lengyel polgarhaboru azért 16g ki a sorbdl, mert az még megelézte a
kommunista hatalomatvételt, a 89-es események pedig azért, mert akkorra mar vilagos volt,
hogy a szovjetek katonai eszk6zbékkel nem fognak beavatkozni.)

Nos, a felsorolasban Lengyelorszag szerepel atlagosan minden masodik helyen. Ebbél az
mindenképpen kideril, hogy a kommunista rendszert megingatd orszagok sordban az elsé hely
a lengyeleket illeti meg. Ok a nyolcvanas években olyan ,kvazi” szabadsagjogokat vivtak ki
maguknak, amikhez hasonlékkal csak a magyarok rendelkeztek. De miért éppen 6k? Es miért
éppen mi?

Miel6tt erre valaszolnék, szégezzik le, hogy a kommunista vilagrendszer Szovjetunio vezette
blokkjanak és maganak a Szovjetunionak a felbomlasa vilagtérténelmi jelentéségti. A révid
XX. szazad éppen ezért tart 1991-ig. Ebbd| kdvetkezik, hogy amelyik orszag ehhez nagyban
hozzajarult, az vilagtérténelmi jelent6ségli tettet hajtott végre. Ilgen am, de ezt a versenyt akkor
csak az Amerikai Egyeslt Allamok nyerheti. A kérdés tehat az, hogy ehhez az dsszeomlashoz
mennyiben jarultak hozza a kbztes-eurdpai népek lazadasai?

Errél csak azt allithatjuk biztosan, hogy minden belsé valsag, amely a Szovjetunio tekintélyét, a
kommunista eszmék hitelességét rombolta, az megkdnnyitette az USA és szdvetségesei
dolgat. Ebben az értelemben ennek a sok megmozdulasnak 6sszességében van
vilagtérténelmi hatasa. igy azt mondhatjuk, hogy a kis
népek lazadasanak elsédleges jelentésége az, hogy egyaltalan meg merték probalni. Hogy
mertek lazadni. Igen nagy batorsagot kivant ez olyan emberektdl, akiknek ehhez hianyzott az
egzisztencialis hattere, akik szinte mindent, akar még az életiiket is kockéara tették.

Az els6ség ebben vitathatatlanul a lengyeleké.
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Masodik helyre azonban én a magyar forradalmat és szabadsagharcot teszem. Oka
egyszerl: ez tényleg egy nyilvanvalé fegyveres felkelés volt, amelyben tébb ezer ember,
legnagyobbrészt magyar fiatalok, tényleg az életiiket adtak azért, hogy 6k és masok is, az
orszaguk, a hazajuk, a néplik, egész Magyarorszag végre szabad legyen. Ok tényleg — sz6
szerint — életliket adtak a szabadsageért.

Azért kllbnleges ez, mert ez volt az egyetlen ilyen, maig latvanyos képekkel és filmfelvételekkel
alatamaszthatd, nem manipulalt, 6szinte lelkesedésbdl szarmazo szovjetellenes felkelés a
térség kommunista korszakaban. (Az 56-ban Budapesten készilt felvételeket maig
felhasznaljak mas orszagok mozgalmainak illusztralasara is, mert annyira plasztikusan
mutatjak, mekkora kockazatot véllaltak a felkel6k és milyen reményteleniil egyenitlen volt a
harc.)

A forradalom belso erejét jelzi mar kdzéptavon mindaz, ami Magyarorszagon 1962—63 utan
tértént. A Kadar-rendszer egésze — hasonldéan Horthyéhoz és Rakosiéhoz — a
keletkezeéstorténetbdl értelmezhetd. A ragaszkodas az egyre dregebb régi harcostarsakhoz, az
engedmények a tarsadalom minden rétege felé, a kedvezmények, kiemelt fejlesztések,
amelyekben Budapest részesiilt, a belpolitikai kockazatvallalastol valé allandé félelem, ami
aztan az eladésodashoz, a mas pénzén élés rovidlatd politikajahoz vezetett, az értelmiség felé
tett gesztusok, a viszonylagos utazasi szabadsag, amihez hasonl6 a szovjet blokkban csak a
lengyeleknél volt mind-mind 56-ra vezethetdk vissza. igy aztan az sem véletlen, hogy az
1989-es neépfelkelés deklaralasa kihdzta a sz6nyeget az egész rendszer legitimitasa aldl.

Az kétségtelen, hogy a magyar forradalom Nyugat-Europa két jelentés kommunista parttal
rendelkez6 orszagaban, Franciaorszagban és Olaszorszagban még a baloldali értelmiség egy
részében is jelentés szimpatiat valtott ki. Azt viszont nem allithatjuk, hogy a kommunista pa
rtok iranyvonalara, vagy tomegbefolyasara kiilonésebb hatast gyakorolt volna.
Tulbecsljuk a jelentéségét annak a hatasnak, ami egy atlagosan tajékozott — azaz tajékozatlan
— francia vagy olasz szavazéra gyakoroltak a magyar események.

Nem lehet tehat a kizardlag a magyar forradalomnak tudni be a kommunistak késdbbi
visszaszorulasat Nyugat-Eurépaban sem — ilyen egyébként Olaszorszagban nem is tértént —
vagy az eurokommunizmus megszuletését. Ennek egy-egy évekkel kés6bbi valasztdson mar
nem volt semmilyen befolyasold szerepe, az eurokommunizmus szlletéséhez pedig 1968 sok
latvanyos tdomegmegmozdulésa is kellett és ezek kdz6tt persze a ,pragai nyar”.

Ami pedig a Szovjetuniét illeti, nem latszanak rajta a kdvetkez6 években a kiiléndsebb ije
dtség jelei, s6t igen magabiztos lett
. A koreai haboru igen kockazatos kirobbantasa és az azt kdvet6 hatasos amerikai
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valaszcsapas 1950-ben Sztalint jogos évatossagra intette €s utana nem is térekedtek a fennallé
status quo megbontasara — egészen 1957-ig.

A magyar felkelés gyors €és magabiztos leverése utan viszont j6ttek az Grfegyverkezesi sikerek,
a berlini fal megépitése és veégll a kubai valsag 1962-ben, amikor Hruscsov a
kockazatvallalasban a legmesszebb ment el, gyakorlatilag addig, ameddig mehetett. Ezek
egyaltalan nem mutatjak azt, hogy a magyar forradalom kilénésebb visszatarté hatast gyakorolt
volna a Szovjetuniora. (Természetesen ezt igazoljak vissza a Szovjetunio altal kikényszeritett
magyarorszagi er6szakos lépések is 56 utan. A lengyeleknél ilyesmit nem csinélt a Szovjetunio,
pedig oka és lehetdsége is lehetett volna ra. Ott azonban nem volt erre szlikség.)

Ha a kdzvetlen hatasok nem is latszanak a szovjet politikan, azt azért hosszu tavon mégsem
allithatjuk, hogy ne lett volna hatasa a lengyel és a magyar 1956-os eseményeknek a
szovjet kilpolitikara. Ez
Brezsnyev idején, a csehszlovak valsag kezelésén latszott. Hosszu honapokig tartottak a
targyalasok. Erezhetd volt, hogy a szovjetek 6dzkodnak a fegyveres megoldastdl (56-ban
Lengyelorszagban ugrasra készen alltak, Magyarorszagon pedig mar juliusban katonai tervik is
volt egy belsé valsag kezelésére, oktdber 23-an pedig orakkal a tintetések kezdete utan mar
indultak is.) Amikor viszont 68-ban

a katonai beavatkozas mellett dontdttek, akkor 5 orszagot is be akartak abba vonni, négyet
sikertilt is. 1980-81-ben Lengyelorszag kapcsan pedig mar ezt sem merték meglépni, rabiztak a
lengyel hadseregre a megoldast, amit persze az nem talalt — mert nem talalhatott — meg.

A magyar forradalomnak tehat nem énmagaban van vilagtérténelmi jelentésége. Abban az
értelemben van, hogy része volt annak a szovjetellenes ladzadas-sorozatnak, amelynek az
1956-0s lengyel és magyar, az 1968-as csehszlovakiai €s az 1980-81-es lengyelorszagi
események a legfontosabb alloméasai. Ha ugy fogjuk fel, hogy a szovijet tipusu rendszereknek
k6z6s koporsodja van, akkor egészen biztos, hogy abba egy nagyon markans, méretes szdget
bizonyosan az 56-os magyar felkelés vezetdi és harcosai vertek bele.

Lesz-e még nekiink 56-unk? Egyaltalan: mi lesz veliink?

Az elsd kérdésre csak azt valaszolhatom: remélem nem. Boldogok azok a népek, amelyeknek
kevés tragikus és véres esemeény van a torténetében. Mi nem vagyunk ilyenek.
Vilagméretekben egyre kisebb nép vagyunk. Az emberiség létszama még sokaig né, a mienk
csokkenni fog. J6 lenne, ha nem lenne szikséglnk soha tébbé semmi vilagraszolé eseményre
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sajat leendd boldogulasunk érdekében.

A masik kérdésre mar nehezebben esik valaszolni. A magyarsag jév6je ugyanis — az egyszer
mar emlitett ,csbkkenési ratank” miatt — idében igen behataroltnak latszik. Hogy ki mit jésol a
jelenlegi demografiai trendek alapjan — amelyek egyébirant a hataron tuli magyaroknal még
rosszabbak, mint hataron innen — abban lehetnek eltérések De abban nincs kilénbség, hogy m
inden eldrejelzés gyors népességcsokkenést jelez.

A jelenlegi magyar népesség a ,Ratko-unokak” nem tulzottan magas szaporodési hajlandosaga
nyoman most vesziti el — vagy mar ez mult idé — az dnreprodukcios képességét. Miutan ebben
— mas fejlett kulturak példajabdl kiindulva — véltozas nem varhatd, ez azt jelenti, hogy

3-4 generacidényi idonk van még

. Ez egy b6 évszazadnyi id6 lehet, és sokkal nem lehet tébb.

A Karpat-medence egyre ritkabban

lakotta valik.

Ugyanakkor van benne sok jé terméféld, amely 3-4-szer ennyi ember
elelmiszer-szikségletének elballitdsat is lehetdve tenné. Van benne sok és j6 minGségli viz,
akar felszini, akar felszin alatti. Sok féld, sok viz... Felfedezhetik még ezt a tertletet a Fold
olyan népei, akiknek éppen ez hidnyzik: fold és viz.

Ez az a pont, ahol az irast be kell fejeznem.

Békéscsaba, 2016. oktdber 23.

Komaromi Istvan
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